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4.2. KONKURENCIA AKO DYNAMICKY PROCES A ULOHA PODNKATELA

Dynamickos konkurekného procesu

Jednym z principialnych nedostatkov neoklasickéjitedokonalej konkurencie je to, Zze sa vo
svojej podstate vobec nezaobera konkémgm procesom. Medzi jej zakladwgy patri

zoznam podmienok, pri ktorych imagindrnom predsiéasa ihnd” automaticky ocithneme

v stave ,rovnovahy*, bez akéhodkaek vysvetlenia, ako sme do tohto stavu dostalio Ta
tedria ma inherentne staticky (opisny) charak&©dpovede na vsetky zakladné relevantné
ekonomické otazky €o, ako, kedy a pre koho vyréba su dopredu zname. Okrem toho, na
zachovanie optimalneho fungovania (efektivity) mad#okonalej konkurencie musime
predpokladé nemennadvsetkych trhovych dat. Akakeek ich zmena by totiz pri jeho
skostnatenosti viedla k paretoneoptimalnemu (néiefekmu) stavu. AvSak predstava

o nemennycliudskych preferenciach, technologickom pokroku aopoé je na prvy pdiad
scestna. D4 sa oldibba domnienkou o dokonalom a bezchybnom predvityahto trhovych
zmien vSetkymi trhovymi &astnikmi. Tato myslienka je vSalsto imaginarna (ani len
teoreticky mozn¥"). Neoklasicka teéria dokonalej konkurencie namviitiec neposkytuje

¢o i len minimalne relevantné poznanie o samotrep@skonkureinom procese, ke ten

je zo svojej samotnej podstaty dynamicky. Na spegywchopenie tohto procesu potrebujeme
teda tedriu reSpektujucu jeho dynamicky charakfer.

Pod’a predstavitéov raklskej Skoly je (ekonomickd) konkurencia dyicy proces,

v ktorom sa predavajuci neustale snazia pontiktencialnym kupujucinioraz lepSie

produkty® Predavajuci (podnikatelia) mézu zamdken vtedy, ke budli netinavnelada’

186 Toto konstatovanie nie jediim prekvapivé, kéZe sa typicky veahuje na vikd ¢ag’
neoklasickej ekonomickej tedrie.

187 pre blizsie vysvetlenie pozri hlavne 2. a 3.1.itcdp tejto prace.

188 pozri Kirzner, I.:EEquilibrium Versus The Market Process: Dolan, E. G.The
Foundations of Modern Austrian Economissnsas City : Sheed, 1976.

189 BJiz&ie vysvetlenie dynamického charakteru trhavplocesu pozri napr. v Hayek, F. A.:
The Meaning of Competitioin: Hayek, F. A.: Individualism and Economic Ordéhicago

. University of Chicago Press, 197Zampetition as a Discovery Proceduildne Quarterly
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a nachadzanové, dosiinevyuzité trhové prileZitost. Cim viac ich zrealizuj, tym budu
uspesnejsi v tvorbe zisku a naslednej akumuladge\kapitalu.

Inherentnym zdrojom vzniku trhovych prilezitostiregkon€ne sa meniace trhové podmienky
(zmeny spotrebitiskych preferencii¢asovych preferencii jednotlivcov, v stave
technologického vyvoja, dostupnosti prirodného tetira, prirodnych podmienokd). Cim
rychlejSie, intenzivnejSie a menej predvidiagesu tieto zmeny, tym ¥8ie trhové prilezitosti
produkuju. Tym vysSi je potencialny zisk.

Na druhej strane mozno tvtdize podnikatéské prilezitosti jestvuju aj v podmienkach
nemennych trhovych podmienok. A to za celkom rozéinonpredpokladu, Zze v danom
okamihu neboli vSetky vyuzité. Inak povedané, radthova prilezitasexistuje vzdy, ké ste
schopny dodaspotrebitéom nejaky produkt za mensSiu cenu nez je sumar ySetk
ekonomickych nakladov potrebnych na jeho produkciu.

Neustalym objavovanim a vyuzivanim takychto dis&repi (trhovych prilezitosti) medzi
cenami (finalnych) statkov a sumou ekonomickychlawdiv potrebnych na ich vyrobu
dochéadza ku kontinualnemu posunu trhu k rovnovAhked’ vzhi'adom na neustale sa
meniace trhové podmienky nemoze’ bgnto rovnovazny stav nikdy dosiahnuty.
KonkurerEny proces tak predstavuje ,nastroj“, pomocou ktorgh trh (alebo v SirSom
ponimani spolénog’) snazico najrychlejSie a najefektivnejSie prispésolibreeniacim sa
podmienkam reality®*

Pre tento kontinuélny proces objavovania a efektienvyuZivania novych prilezitosti zisku
je prave potrebny \my vstup do jednotlivych segmentov trhu (odvetdekolvek ¢iastané
¢i Uplné obmedzenia vstupu na trh vedd nevyhnutmekSej pravdepodobnosti odhalenia
tychto potencialnych zdrojov zisku (t. j. zvySemgeobecnej Zzivotnej irovne) a ich
nasledného vyuzivania. Vébec pritom nie je dolekitéko subjektov v danoriase na

danom trhovom segmente p6sobi. Jedinym dolezityi@riaom efektivneho a neruseného

Journal of Austrian Economics 5, 2002, 3. TakistarpReisman, G Capitalism: Treatise
on EconomicsOttawa, Jameson Books, 1996, s. 343-440 a Mise®n: Human Action,
The Scholar’s Editiopref. 59.

199 Na blizsie vysvetlenie dynamického charakteruvéhm procesu a Glohy podniksae
v nom pozri napr. Kirzner, I. MCompetition and Entrepreneurshighicago : The
University of Chicago Press, 1973ak funguji trhy Praha : Megaprint, 1998.

91 Ref. 190.
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priebehu trhového (konkur&ného) procesu je existencialmeého (t. j. nie nasilnymi
prostriedkami obmedzovaného) vstupu na tfh.

Existuje nesp&etné mnozstvo spdsobov, akymi podnikatelia mézuzirsebou supetina
trhu. Niektori sa pokuSaju zvy&kvalitu ¢i UZitkovog’ svojich tovarov a sluzieb. Intadaju
efektivnejSie (lacnejSie) vyrobne metddy, ktoréumoznia zachovasi ziskovos aj po
obsluZenia zadkaznika alebo zd&@m@aza zarwny servis. Mnohi uprednostnia najma reklamu
a inzerciu svojich produktov zvyrazjuc ich Specificky design. Alebo sa rozhodnu pre
koncentraciu na Specificky okruh zakaznikov. Ziadngchto stratégii nie je a priori lep$ia

horSia. Kazda z nich je legitimna. O ich uspeSnogthodne nakoniec vzdy trh (spotrebitelia).

Zvrchovanos spotrebitéa

V podmienkach slobodného trhu su obrazne povedaduén)i“ spotrebitelia, a nie
podnikateliati ,kapitani“ priemyslu, ako zvyknu pejorativne kdatova socialisti. Asi

najlepsie to vystihol Mises, Kenapisaft®®

(Z2)vrchovani zadkaznici maju ,vzdy pravdu“. Ich kiglgbo zdrZzania sa kupy
uréuju, co sa ma vyralia v akom mnozstve a v akej kvalite. Kipou toémjm
najviac vyhovuje, spésobuju zisko¥os rozmach jednych podnikov a strataos
¢i zmenSenie inych. Tym neustale premieagi kontrolu nad vyrobnymi faktormi
do ruk tych biznismenov, ktori su najuspesnejs$polojovani ich potrieb.
Sukromné vlastnictvo vyrobnych faktorov pini v kapzme socialnu funkciu.
Podnikatelia, kapitalisti a vlastnici pédy su zmemcami spotrebitev s
odvolaténym mandatom. Aby ste boli bohatymi, néstaa’ raz usporeny a
naakumulovany kapital. Treba ho neustale znovabaaimvestovatak, aby
najlepSie nafial tizby spotrebitov. Trhovy proces znamena kazdyida
opakujuci plebiscit, nevyhnutne vyhadzujuci z radskovych osob tie, ktoré

nevyuzivaju svoj majetok v sulade s prikazmi danyenejnosou.

192 pozri Rothbard, M. NMan, Economy, and Statef. 74.

193 Mises, L. vonTwo Essaygef. 55, s. 21.
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S tymto Misesovym zaverom by viac-menej suhlasdien vSetci predstavitelia
rakuskej Skoly, ale aj ¥&a ¢ag’ ostatnych ekondmov hlavného pradu. Ti sa dokamea,
rozdiel od stasnych rakuskych ekonémov, zhoduju s Misesom ajkejcasti jeho
tedrie spotrebitiskej suverenity na trhu. PialMisesa a niektorych jeho rakuskych
steasnikov (napr. Hutt) spotrebitstraca svoje vynimimé postavenie zvrchovanosti

v podmienkach monopolnych cié.Za takejto situacie ma vraj podnikaszhopnos
ovplyvnit’ spotrebitéské rozhodnutia, zakaznik nie je Uplne suverénmodtvo

a ceny jednotlivych statkov sa v monopolnych poaikéeh odliSuju od stavov, aké by
dosiahli v pripade konkurénych podmienoR®®

Ak by Mises tvrdil, Ze monopolné ceny su vysledkojtuéne nasilného zasahu do
slobodnych v#ahov na trhu, t. j. désledkom nasilného obmedzestizpu na trh,
nebolo by na jeho pristupesmespravné?® Pod’a neho v&ak monopolné ceny mézu
nastd aj bez narusenia slobodného rozhodovania sa tchasgbjektov. Ako priklady
uvadza: véku geograficku vzdialengspredovSetkym v pripade relativne rozmernych
a zarové lacnych tovarov (napr. uhlie), vg@oé (exkluzivne) vlastnictvo jediéreych
prirodnych zdrojov, kartelovi dohodu, dostat® ve’ky rozdiel véase potrebnom na
dokortenie vyrobného procesu.

Avsak poda s&asnych predstavitev rakuskej Skoly ani v takychto extrémnych

a relativne zriedkavych trhovych situacia nemozelipcent zarolsipeniaze nijako inak
ako uspokojenim spotrebite'®’ Jediny dévod, pre ktory bol schopny dosiahnu
».monopolné ceny” prostrednictvom obmedzenia svoggjuky, je neelasticky dopyt po
jeho statkoch. Ale tato neelastickosdopyte je vyldne slobodnym rozhodnutim

spotrebitéov. Ak by boli spotrebitelia naozaj nespokojnilsggemonopolnymi

94 Mises, L. vonHuman ActionThe Scholar’s Editiorref. 59.

19Ty treba zd6raziij Ze Mises rozliSuje medzi monopolnou trhovou sitoid
a konkuretinou vylwtne na zaklade kritéria Yoosti vstupu na trh. To znamena, Ze jeho
nazor v tejto oblasti sa podoba neoklasickému éamghovo. Vo svojej podstate je od neho
vyrazne odlisny.

198 Aj ked je pravda, Ze Mises zastava jedn@nyanazor, Ze ,v&inu pripadov monopolnych
cien priamo alebo nepriamo spésobili viddne zasimhgkonomiky” (Mises, L. von:
Monopoly Prices. Quarterly Journal of Austrian Baarics 1, 1998, 2).

197 Rothbard, M. N.Man, Economy, and Statef. 74.
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cenami®, stailo by znizt pri takychto cenach dopyt po jeho vyrobkoch. Teotak
neurobili, svedi o vzajomnej spokojnosti oboch stran s danou sibusa zarovi
demonstruje jej vyhodnégpre poskytovat@ aj zakaznikov. Okrem toho, nal'mom
trhu neexistuje Ziadna jasne identifikovat@ konkuretina cena, a preto ani nemozno
ozn&it Ziadnu cenu za monopolnu. Existuju len trhové ceny

Samozrejme to neimplikuje, Ze spotrebitelia by tietpkojnejSim v stave s nizSim
cenami daného statku. Oni by boli najspokojnejshyasa ceny rovnali nule. Takato
situacia by utite predstavovala najvysSsi stuipeh uspokojenia. Kupujuci vzdy
preferuju nizSie ceny pred vysSimi, a predavajyssie pred nizSimi. Nezijeme vSak
V utopii, ale v readlnom svete. Aivom existuju len dva spésobycenia vymenného
pomeru (ceny), pri ktorom doéjde k vymene medzi g@jiicim (vyrobcom)

a dopytujacim (spotrebifem): prostrednictvom slobodného trhu alebo prosfrdom
donutenia. Prva cesta nevyhnutne povedie vzdyéq tane, ktora je vzajomne vyhodna
pre vSetkych &astnikov vymeny, inak by k danej vymene vdbec neddfaopak ta
druh& nutne kaofi v stave, k& minimalne jeden zdastnikov transakcie je poSkodeny,

ved’ inak by k jej realizacii nebolo nutné nasité.

Uloha podnikatka v ekonomike

Zakladny rozdiel medzi takzvanou centralne riadefsogialistickou) a trhovou
(kapitalistickou) ekonomikou spiva v existencii sukromného vlastnictva vyrobnych
prostriedkov (vzacnych statkov) v tej druhej nadiekod tej prvej. Bez sukromného
vlastnictva kapitalovych (vyrobnych) a spotrebngtdtkov niet trhu. Bez trhového procesu
niet cien. A bez cien niet ekonomickej kalkulat¢ezla racionalneho ekonomického
rozhodovania. Nikto presne nevée 'udia chcu, v akom mnozstve, v akej kvalite, kedy to
pozaduji kolko su za to ochotni zaplétiA keby sa to Uradnici centralnej planovacej
komisie aj nahodou dozvedeli, nevedeli by, ako npagdukova tie vSetky dopytované
statky. Nepoznali by totiZz ceny vyrobnych faktosweboli by teda schopni postidaky
vyrobny postup je najefektivnejSi. Neustale bytlgmali, robili zIé rozhodnutia, produkovali

by neefektivne — spotrebuvali by viac ako by vyliabiak by postupne skonzumovali cely

198 Rothbard, M. N.Man, Economy, and Statef. 74.

94



95

kapital, vSetky vzacne obmedzené vyrobné zdrojbyaa nakoniec cela spotmg’ ocitla na
prahu materialnej nidz2&?

Naopak, v slobodnej trhovej ekonomiké&aka existencii suikromného vlastnictva a
neobmedzeného rozhodovania o jeho pouziti dochéeleknej tvorbe trhovych cien —
objektivneho vyjadrenia vzacnosti nejakej sluzipaltovaru na danom tuzemi a v danom
¢ase. A prave v tomto procese vytvarania cien jdiiyoh statkov maju podnikatelia
nezastupiténu ulohu.

Akékol'vek vyrobatohokd'vek trva nevyhnutne nejakias. Ak sa teda niekto rozhodnedae
produkova, musi uz dnes investozdo vyrobného zariadenia a ndkupu surovin a méteria
ale aZ o nejaku dobu zinkasuje peniaze za svofbkyr(z tohto potadu je kazdy z nés
aspa v niektorych okamihoch podnikdtm). To,éo mu je v okamihu rozhodovania zname,
su naklady potrebné na vyrobu daného statku¢d@ogpozna, je v buddcnosti skée
predané mnozstvo tohto tovaru a inkasovana cetha igdlci — to znamena neisty — prijem
Z0 svojej terajSej vyrobnej (podnikéis&ej) ¢Cinnosti.

Cim lepsie dokaze podnikdtedhadné budtci dopyt spotrebifev po jednotlivych tovaroch
a sluzbéach, tym viac zarobi — maximalizuje rozdiedzi dneSnymi nakladmi a buducimi
prijmami.Cim horsi vykon poda v tejto Specifickej a n#rej ¢éinnosti, tym v&siu stratu
vytvori. NajvySSi zarobok dosiahne ten podniRakéory na jednej strane odhali a nasledne
uspokoji najviac po€ovanu a dosianeuspokojenu potreldudi, lebo za také tovary a sluzby
suludia ochotni zaplatirelativne najvyssiu cenu (maximalizacia prijmdvzarovei na to
pouzije dosié relativne malo pouzivané druhy vyrobnych proskaeg kef'ze tie budu
najlacnejsie (minimalizacia naklado¥’f.

Podnikatelia tak prave na zaklade svoji¢al@vani o buddcom vyvoji spotrelis&ého
dopytu (o tomg¢o l'udia budu v budicnosti ch¢ieaozaj kupi a kd’ko budu ochotni reélne
za to zaplati) dnes rozhoduju o cene (objektivnej vzacnostipkéaii vyrobnych faktorov
medzi alternativne spésoby vyuZitia tak, aby v lmndéti maximalizovali Zivotna Grovie
vSetkych.

Preto akékbvek opatrenie, obmedzujlce slobodné rozhodovaalteemativnom pouziti

vzacnych vyrobnych prostriedkov, teda obmedzujdastricke prava, vedie k vzniku ,trenic

19 Blizsie vysvetlenie pozri v Mises, L. voSocialism ref. 25.
200 pozri Kirzner, 1. M..Competition and Entrepreneurshihicago : The University of
Chicago Press, 1973.
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v tomto procese, kiZe vyraznetiazuje podnikafiskli schopnasrelativne spravne
odhadovéd buduce Zelania spotrehdites a nasledne ich¢élne uspokojova To nevyhnutne
vyug'uje do neoptimalnej alokacie vyrobnych faktoroelacien. Dosledkom musi typokles

efektivity celého ekonomického systému a zniZeivietiiej Grovne obyvatistva?®*

Z knihy Stefunko, Martin: Ekonémia slobody, Kalligm, 2005ywww.iness.sk

201 pozri Rothbard, M. NMan, Economy, and Statef. 74.

96



