


AGROPOTRAVINARSKY SEKTORVSR - <aS$
PRIORITA?

Kde sme?

Produkcia polnohospodarskych plodin (index, 2004 = 100)

1989 2004 2015
Obilniny 112 100 100
Strukoviny 253 100 71
Zemiaky 195 100 38
Cukrova repa 117 100 75

Cerstva zelenina 352 100 48
\ 203 100 89

100 97 (011)



AGROPOTRAVINARSKY SEKTORVSR - <aS$
PRIORITA?

Zivocisna produkcia (index, 2004 = 100)

1989 2004 2015
Osipané 236 100 55
Hovadzi dobytok 300 100 85

193 100 119
Hydina 121 100 94
Kravské mlieko 191 100 89

I Slepacie vajcia 174 100 106



AGROPOTRAVINARSKY SEKTORVSR - <aS$
PRIORITA?

OBHOSPODAROVANA PLOCHA (index)
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AGROPOTRAVINARSKY SEKTORVSR -  ca$
PRIORITA?

POLNOHOSPODARSTVO - ZAMESTNANOST (20+)
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KDE SU NAJVAGSIE REZERVY? as

* Dualna struktura vyroby
* 82 % podnikov obhospodaruje 5 % pody
* 18 % podnikov obhospodaruje 95 % pody
* \lysoky podiel prenajatej pody - cca 90 % v najme

* Nizke hektarové Urody, nizka intenzita chovov hospodarskych
zvierat v porovnani s ostatnymi krajinami EU



UKAZOVATELE PODNIKATELSKEJ STRUKTURY SaS
POLNOHOSPODARSTVA VO VYBRANYCH
KRAJINACH EU

Sloboda Solidarita

Podiel podnikov FO | Podiel vlastnej pody Podiel rodinnych Priemerna vymera p.p. pripadajiica

na celkovom pocte na celkovej vymere pracovnikov na na 1 podnik (ha)
podnikov (%) polnohosp. podniku celkovom pocte AWU

“ (%) (%)

- podniky celkom z toho nad 100 ha _
EN 97,0 14,63%* 28,1 119,3 1215%* 4
89,3 16,2 22,1 134,6 727,5 4
Dinsko | 97,9 70,7 61,2 60,0 199,1 3
Nemecko | 93,2 36,7 68,3 48,4 276,9 2
93,0 58,6 60,8 24,9 154,3
e s e Ee e e




KDE NAS TLAGI TOPANKA? as

VSetci doterajsi politicki nominanti - ministri, aj stavovské organizacie neustale opakuju
ako mantru nizku konkurencieschopnost domacej prvovyroby v dosledku nizSich sum

priamych platieb v porovnani s vyspelymi krajinami EU. Dotacie treba dorovnat, ale aj stop
Korupocii.
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KDE NAS TLACI TOPANKA? as

Uprednostnovanie velkych podnikov prinasa vidieku viac negativ ako pozitiv

 V celom systéme agro-dotacii je dlhodobo velmi negativnou ¢rtou politicky tlak
podporovany zo strany SPPK a agro-lobistov zvaésa z radov najvacésich vlastnikov/
najomcov polnohospodarskej pody.

» Za sucasnych Strukturalnych podmienok prvovyroby, ktora vznikla dihodobym
uprednostnovanim zaujmov velkych podnikov bez stanovenia cielov v oblasti
Specializacie, diverzifikacie, integracie a napokon aj vyssej pridanej hodnoty,
zvysenie priamych platieb na plochu v ziadnom pripade nepredstavuje zaruku
ozivenia polnohospodarstva a zvySenia zaujmu napr. aj mladsej generacie.

* Vr.2013 MPRV SR presunulo 18,3 % z rozpoétu platieb Il. piliera (PRV) na I. pilier
(PP) na plochu, ¢im de facto najviac poteSilo a podporilo podniky s najvacsimi
vymerami pody a s minimalnou Specializaciou a zamestnanostou.




KDE NAS TLACI TOPANKA? as

(Ne) Transparentnost a klientelizmus

Velmi slabym ¢lankom najma systému projektovych podpdr s procesy stanovenia
vyberovych kritérii, v ktorych Uplne absentuje odbornost a previazanost na schvalené
koncepcéné a strategické dokumenty. Zaverecna sprava NKU z kontroly realizacie vyziev a
vyzvani programového obdobia 2014 - 2020, ktora o. i. uvadza nasledovné zasadné
nedostatky a kontrolné zistenia odstupila na dalSie konanie Generalnej prokuratire SR:

» ziadny manual pre odbornych hodnotitelov;

» subjektivne postavené hodnotenie ziadosti o nenavratny finanény prispevok;

* nestanovené zakladné podmienky z hladiska vzdelania a praxe odbornych hodnotitelov;
* nezabezpecené Skolenia pre odbornych hodnotitelov;

 Ziadny kontrolny mechanizmus procesu schvalovania ziadosti o nenavratny financny
prispevok;

* nevypracovany postup ,Hodnoty za peniaze* v procese schvalovania, aby sa zamedzilo
nehospodarnym projektom.




KDE NAS TLACI TOPANKA? as

Potreba zvysit kvalitu koncepcénej a riadiacej prace administrativy rezortu

podohospodarstva, ktora zlyhava na vSetkych Usekoch riadenia.

* Prejavi sa napr. na zlepSenej koordinacii a zapojeni rezortnej vedecko-vyskumnej
sféry, vo vyssej kvalite programovania a zacielenia pomoci polnohospodarom,
potravinarom a lesnikom, pri uplatneni SirSich principov partnerstva a
transparentnosti pri stanoveni rozvojovych potrieb rezortu a ich financovani. Aby
deklarované politické tézy a priority aj v praxi harmonizovali s dobre
prepracovanym systémom intervencie a adekvatne alokovanymi sumami
finanénych prostriedkov (EU a SR).

 Vlysoko Ziaduca je podpora inovativheho pristupu podnikatelskych subjektov, k
comu by malo sluzit kvalitné odborné poradenstvo, projekty podpory spoluprace,
lepSie integrovany pédohospodarsky vyskum so silnou vazbou na poradenstvo a
prax.



KDE NAS TLACI TOPANKA? as

Zrychlenie procesov vysporiadania vlastnickych prav a scelovania pody

* V kontexte EU-fondov v SR je vS8adepritomny oportunizmus a ucelovo tvorené korupéné
mechanizmy, a to aj pri projektovani a realizacii pozemkovych Uprav, ktoré su dlhodobo
neefektivne a financne neudrzatelné, metodicky a Casovo prehnane narocné. Metodika
PPU vychadza z odporucani komory geodetov ktorej Clenovia su zaroven spriazneni s
dodavatelskymi geodetickymi firmami - jedinymi zhotovitefmi PPU, €o je evidentny konflikt
zaujmov.

« Dlhoroéne sa uplatfiuje systém PU, ktory je ucCelovo vystavany pre tieto firmy, ktoré nemaju
v danej oblasti konkurenciu, ani odborného oponenta, stanovfju si vlastné projektové
etapy, vykony a ceny. Ide o pomerne lukrativny biznis model a sa ho snazia natahovat
na ¢o najdlhsie obdobie. Pre nalezy UVO v r. 2012 EK pozastavila SR platby za PR 2007-
2013, MPRV SR vtedy na upokojenie situacie odvolalo riaditefa odboru PU, ale procesy sa
odvtedy priliS nezmenili.

 Procesy su neumerne administrativne a finanCne narocné, je potrebné inovovat metodické
postupy, napr. s vyuZzitim prepojeni na LPIS a GIS vrstvy operatu stanovit max. ceny za
reallzamUJednotIl\e/ch etap PPU a pod. (od r. 2002 do konca r. 2012 sa len v ramci
pro ramov MPRV SR bez prostriedkov UGKK SR na ROEP preinvestovalo 135,3 mil. EUR
PU (662 zmlay), ktoryml sa scelilo vlastnictvo iba na cca 10% vymery pody, ktora
vyzadUJe konsolidaciu.




KDE NAS TLACI TOPANKA? as

Potencial produkcie biomasy
* je najdolezitejSou funkciou pody s vyraznym ekonomickym a eko-socialnym
dopadom na rozvoj spoloc¢nosti.

 Cielenymi opatreniami treba priebezne podporovat zvySovanie produkéného
potencialu pédy a bojovat proti postupujucej degradacii pod (erdzia, zhutnenie,
deficit zivin, strata humusu, acidifikacie) a dopadom klimatickej zmeny (deficit
vody v pode) podporou vodo-zadrznych opatreni a stavieb v polnohospodarskej
a lesnej krajine, napr. aj na ostatnej pode (mimo LPIS cca 350 000 ha), resp.
vhodnymi intervenciami podporit jej rekultivaciu a postupné prinavratenie do LPIS.




DALSIE DOLEZITE ZRNKA NA SIATIE as
RASTU

« Koncepcia rozvoja pddohospodarstva - apoliticka a v dlhodobom vyhlade.

» Spoloéna polnohospodarska politika po roku 2020 v podmienkach SR by mala
byt siicastou koncepcie.

* Pozemkové Upravy - absolutna priorita (z cca 3 600 k.U. len cca 430 k.u.).

* SPF - spravuje cca 400 - 450 tisic ha pody. Je potrebné stransparentnit jej
pridelovanie. Nie su upokojeni restituenti. P6du treba transparentne rozdelit a
SPF zrusit.

* Priblizne 300 tisic ha polnohospodarskej pddy je znehodnotena naletmi - je
potrebné ju skultivovat a opat zaradit do LPIS systému.

* Podnikatelské prostredie - znizit danové a odvodové zatazenie, ceny energii,
jednotna sadzba DPH na znizenej trovni (20 % mala byt len do¢asné opatrenie)

* Podpora spracovania polnohospodarskych surovin na Slovensku






